Empirikus kutatas modszertana: Megjegyzések

1. Elméleti modellek és empirikus valtozok

Az el6adasok témaja

Az eddigiekben a tarsadalmi jelenségekre vonatkozd elméletek alltak a kurzus
kozéppontjaban. Azonban a tarsadalomra vonatkoz6 ismeteteink gyarapitdsahoz is
elengedhetetlen a széban forgd jelenségek megfigyelése. Ezt nevezzik empirikus
tarsadalomkutatdasnak.

Az ecloadasokon a tarsadalmi jelenségek megfigyelésével kapcsolatos modszertani
problémakat tekintjiik at. Tobbnyire azokkal a specialis dilemmakkal foglalkozunk, amelyek
elsdsorban vagy kizarolagosan a tarsadalomtudomanyokban meriilnek fel.

Az elmélet és az empirikus kutatas viszonya

Mind a kiilonb6z6 tudomanyos elméletek, mind az empirikus megfigyelések alapjan a valdsag
leegyszerusitett leirdsat végezziik el. Ezeket a jelenségek és mechanizmusok modelljeinek
nevezziik.

Bizonyos esetekben csupan az események puszta leirdsa a cél. Mas vizsgalatok soran nem
csupan azt vizsgaljuk, hogy mi tortént, hanem magyardzatokat is kereslink: Miért kovetkezett
be ez az esemény? Miért all fenn ez az allapot?

Az alabbiakban els6sorban Un. oksagi magyarazatokkal foglalkozunk.

Az oksagi magyardzat ok-okozati viszonyt feltételez. Ennek harom kritériumat emlitjiik:
- ok idében megel6zze az okozatot

- ok és okozat kdzott tapasztalati egyiittjaras legyen

- ok ¢és okozat kozotti kapcsolatot ne lehessen valamely harmadik tényezdre, mint okra
visszavezetni.

Az okot szoktdk magyaraz6 valtozonak is nevezni, az okozatot pedig magyarazott vagy fliggd
valtozonak is hivjak.

A modellek kiilonb6zé mélységben képesek az egyes oksagi mechanizmusok bemutatasara.
Ez alapjan egyes szociologusok

- tartalmas modelleket és
- kevésbé tartalmas modelleket



kiilonbdztetnek meg.! A kevésbé tartalmas modellek nem foglalkoznak a jelenségek minden
specialis sajatossagaval, csak néhany altalanos eléfeltevést fogalmaznak meg. A tartalmas
modellek ellenben igyekeznek minél részletesebben koriiljarni a vizsgalt mechanizmusokat.
Egyik tipus alkalmazdsa sem problémamentes. A kevésbé tartalmas modellek (némi
leegyszertisitéssel ¢élve) univerzdlis, am empirikus kutatdsokban nehezen hasznosithato
allitasokat tartalmaznak. A tartalmas modellek kovetkeztetéseit teszteknek vethetjiik ala, am
korlatozottabb eldrejelzéseink érvényességi kore.

A tobbvaltozos statisztika nyelvezetét alkalmazva arrdél van sz6, hogy a kutatds soran
mennyire toreksziink arra, hogy modelliink minél jobban illeszkedjen az éppen vizsgalt
megfigyelési egységek adataihoz. Megkereshetjilk azokat a valtozokat, ¢és azokat a
modellfelirasokat, melyek mellett a lehetd legkdzelebb all modelliink a megfigyelt adatokhoz.
Ekkor azonban csokkentjilk annak esélyét, hogy egy mas alkalommal is hasonléan
alkalmazhat6 modellhez jussunk.

Egy teriilet tudoményos fejlddése abban is megmutatkozik, hogy az éltalanossag csokkentése
nélkiil képesek a kutatok egyre tartalmasabb modelleket alkotni. Ezt a csékkend absztrakcio
elvének is szoktak nevezni.

A leegyszertisitések kiilonboz6 mértékben vonatkozhatnak a magyaraz6 valtozokra és a fiiggd
valtozora.

Lehetséges, hogy a kutatokat csak a magyardzo valtozok egy részének hatdsmechanizmusai
érdeklik. Ha valaki csak a lehetséges magyarazo valtozok egy részét veszi figyelembe, azt
redukcionizmusnak szoktdk nevezni.

Az empirikus kutatasok kiilonboznek egymastol abban, hogy mennyiben és milyen modon
tamaszkodnak tudomdanyos elméletekre. Ezeket a kiilonbségeket tobbféle szempontbol
probaltak leirni. Itt kétféle megfogalmazast ismertetiink.

Megkiilonbdztethetiink
- explorativ elemzést és
- konfirmativ elemzést.

Az explorativ vagy feltaré jellegli empirikus vizsgalat soran a kutaté nem rendelkezik egy
elézetes modellel a szoban forgd jelenség természetét illetden. Az adatokban rejld
informéciokbol kovetkeztet meglévd Osszefliggésekre. Konfirmativ elemzés esetén egy
elméleti modell tesztelése folyik. Az adatok tiikrében vizsgaljdk, hogy a tudomanyos
elméletekbdl levezetett modell-specifikacid valdban jol irja-e le az adott mechanizmusokat.

Tisztan explorativ illetve konfirmativ elemzés ritkdn fordul el6 az empirikus
tarsadalomtudomanyi vizsgalatokban. A legkevésbé strukturalt feltaro vizsgélatok esetén is
felhasznalnak bizonyos elézetes koncepcidkat a szoban forgd tarsadalmi jelenséget
befolyésold tényezok korérdl (és hatdasmechanizmusuk jellegérdl). Pl. egy kérddives felmérés
(lasd késébb) esetén maga az Osszeallitott kérddiv tartalmazza az eldzetes koncepciokat
fliggetlentil attol, hogy ezeket tudatosan fogalmazzdk-e meg vagy sem. Ugyanakkor a
konfirmativ jellegii tdirsadalomtudoményos kutatasok modelljei is figyelembe veszik az éppen
vizsgalt adatbazisban rejlé informécidkat. Az elméleti modellek tesztelését végzd munkakban
alapvetden két modon jelenik meg az explorativ elemzés. Egyrészrdl a tdrsadalomtudomanyos
modellek tobbsége meglehetdsen alacsony szinten specifikalja az altala vizsgalt valtozok

' Az angol nyelvii szakirodalom “thick” és “thin” modellekrél beszél.



kozotti 0sszefliggéseket. Tobbnyire az okként szerepld tényezd valtozésa esetén az okozatban
varhat6 valtozas iranyara lehet csak kovetkeztetni a modellekbdl, a valtozas mértékére nem.
A kvantitativ empirikus vizsgalatokban alkalmazott tobbvaltozos regresszios elemzések soran
arra keresik a valaszt a kutatok, hogy hatdssal vannak-e (adott eldjellel) bizonyos valtozok a
megfigyelt viselkedésre? A tesztekkel csupan a feltételezett hatds meglétét ellendrzik. A
masik lehetdség arra, hogy modellek tesztelését végzo vizsgalatokban megjelenjen explorativ
jellegli elemzés, az Un. adatbanyaszds alkalmazdsa. A statisztikai elméletben
adatbanyaszasnak nevezik azt a tevékenységet, amikor a kutaté az adatok elemzése soran
sokféle modellspecifikaciot probal ki, és a tényeket legjobban magyarazé valtozatot bocsatja
a tudomanyos kozvélemény rendelkezésére.” Formélisan ezeket a modelleket tesztelik,
ugyanakkor a tesztek soran nem veszik figyelembe, hogy az elmélethez kothetd szamos
valtozat keriilt kiprobalasra, ndvelve annak esélyét, hogy - akar véletleniil -, az elméletet
megerdsitd eredményeket kapjunk.

A fentiek mellett elkiilonitheté egymastol
- azelmélet-orientalt és
- ajelenség-orientadlt kutatas.

Minden empirikus szociologiai kutatas tervezésekor a kutatonak dontést kell hozni (explicite
vagy implicite) abban a kérdésben, hogy milyen mértékben fokuszaljon a vizsgalt teriilet
sajatszeri jelenségeire és mennyiben tamaszkodjon altalanosabb elméletek elnagyoltabb
predikcioira. Az elméletorientalt kutatds eldnye, hogy a vizsgalt teriileteken elért
eredményeket 0ssze lehet kapcsolni a tdrsadalom mas szféraiban szerzett tapasztalatokkal, és
ezaltal a jelenségek mélyebb megértésére nyilik mod (tovabba gyorsabban haladhatunk
ismeretlen terliletek felfedezésében). Ugyanakkor az altalanos elméletek sziikségképpen
pontatlanabbul irjak le egy-egy részjelenség sajatossagait, és bizonyos esetekben félrevezetd
lehet mechanikus alkalmazasuk. A jelenségorientalt kutatasok egy adott vizsgalati tertilet
Osszefliggéseinek pontos leirdsara torekednek, am ezekbdl nehéz kovetkeztetéseket levonni
mas szférakban zajlo eseményekre. Az adott jelenségre koncentrdlo kutaté elméleti
beallitottsagt kollégajanal jobban latja, hogy a vizsgalt szitudcidban a szereplék miképpen
latjak sajat helyzetiiket, milyen lehetdségek és korlatok hatarozzak meg viselkedésiiket.
Ekképpen jobban tudja magyarazni az adott egyének dontéseit. Ugyanakkor az ilyen jellegii
kutatasok tapasztalataibol nehéz 4ltalanosithatd kovetkeztetéseket levonni.

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a fentieckben a sziikkebb teriilet és az altalanossag
fogalmainak értelme sziikségképpen maradt homalyban. Ezeket ugyanis csak relativ
értelemben lehet hasznalni. Ugyanaz a kutatas bizonyos szemszogbdl nézve lehet elméleti, a
részletekkel nem foglalkozd, mas szemszogbdl viszont lehet, hogy partikularis jelenségek
nem altalanosithatd tapasztalatait feldolgoz6 vizsgalatnak latszik.

Altalanosan elfogadhaté iranymutatast nem lehet adni arra vonatkozéan, hogy a valtozok
specifikalasanak milyen szintjén optimalis megéllni a modell igazitasa soran. Ezt az adott
kutatas célkitlizéseinek megfelelden kell kialakitani.

? Err6] még a késobbiekben lesz sz0.



Az elmélettol a mérésig

A tarsadalomtudomanyokban az elméleti modellekben alkalmazott jelenségek ¢s
Osszefliggések gyakran nem mérhetéek kozvetleniil. Ezért a kutatds tervezése soran meg kell
hataroznunk azokat a valtozokat, amelyek kapcsolatban allhatnak az elméleti fogalmakkal,
ugyanakkor mérhetdek.

A vizsgalt jelenség mérésének két legfontosabb tulajdonsaga

- amegbizhatosag és

- az érvényesség.

A megbizhatosadg a mérés pontossaganak a jellemzdéje. Az érvényesség annak mutatdja, hogy
valoban az altalunk mérni kivant jelenséget mérjiik-e.

A valtozok kiilonbozo mérési szinteken figyelhetok meg. Ezek szerint megkiilonbdztetiink:

- nominalis,

- ordinalis,

- intervallum és

- aranyskala

mérési szintl valtozokat.

Nominalis mérési szinti valtozok mentén a megfigyelt egyedek nem rendezhetdk
egyértelmiien sorba (nem értelmezheté a tobb-kevesebb, jobb-rosszabb, nagyobb-kisebb
relacio).

Ordinalis mérési szintli valtoz6 mentén az egyedek sorbarendezhetdk.

Intervallum mérési szint esetén értelmezni tudjuk az egyedek kozotti kiilonbségek mértékét is.

Az aranyskalan a fentiek mellett a valtozo kiilonbozo értékeinek egymashoz valo aranya is
értelmezheto.

Az empirikus vizsgalat elemzési egységei lehetnek
- egyének,

- csoportok,

- szervezetek és

- tarsadalmi produktumok.

Attdl fiiggden, hogy a mérés idében miképpen zajlik, megkiilonboztetiink

- keresztmetszeti vizsgalatokat €s

- longitudinalis vizsgalatokat.

A keresztmetszeti vizsgalat egy id6pontban elemzi a jelenségeket. A longitudinalis
vizsgélatban ismételt megfigyeléseket végeznek.

A longitudinalis vizsgalatok specidlis fajtaja a panelvizsgalat, amelynek soran ugyanazokat a
mérési egységeket keresik fel id6rdl iddre.



A mérés soran az elemzési egységek azon csoportjat, amelyrdl informacidkat kivanunk
szerezni populacionak hivjuk. Tipikus esetben nincs mdd arra, hogy a populacié minden
egyedét megfigyeljiik. Ezért az empirikus vizsgéalatokban tobbnyire a populacid egy mintdjat
figyeljiilk meg. A kutatas fontos 1épése a minta kivalasztasa.



2. A kérdoives adatfelvételek modszertani kérdései

Bevezeté megjegyzések
A kérdoivek kérdezés modja szerinti tipusai

Megkiilonboztetiink egymastol:

- Személyes megkérdezésre késziilt kérddivet, és

- Onkitoltés altal megvélaszolt kérdéivet.

A személyes megkérdezésre késziilt kérddivet egy kérdezdbiztos tolti ki, aki szoban felteszi a
kérdéseket a valaszolonak. A kérdezdbiztos alal lekérdezett kérddivek specidlis tipusanak
tekinthetd a telefonos kérdoiv.

Onkitoltds kérddiv tipikus esetekben lehet:

- Postai kérddiv

- Elektronikus kérddiv

- Laboratoriumi kisérlet soran alkalmazott kérdéiv

A postai kérdodivet a valaszold tobbnyire otthon tolti ki, €s postai uton jutatja el a kutatohoz.
Az elektronikus kérddiv tipikus esetben a vilaghalon érhetd el és valaszolhatdé meg. Az
onkitoltéses kérddivek tobbnyire szitkebb koratok kozé szoritjdk a kérdezés formai
lehetdségeit.

A valaszado modelljének kétféle megkozelitése

A. Feltehetjiikk, hogy a valaszadok adott preferencidkkal rendelkeznek a szoban forgd
kérdésekrol. A kérddivben ezeket kell feltarni. A legfontosabb moddszertani probléma ekkor,
hogy szandékos torzitas lehet a valaszokban - valaszad6 nem térja fel valos preferenciait.

B. A kérddiv valaszadas altalunk alkalazott modellje felteszi, hogy egy-egy kérdéssel
kapcsolatban kiilonb6zé megfontolasok léteznek - érvek ¢és ellenérvek, melyek alapjan
elégséges informacio begylijtése utdn idovel kialakul a problémara vonatkoz6 stabilabb
vélemény. A vélemények kialakuldsa tehat egy folyamat, melyet befolyasol, hogy milyen
megfontolasok szambavételére nyilik lehetdsége a kérdezettnek. A kérdezési szituacidoban
rendelkezésre allo rovid id0 és a kérdésfeltevés modjanak eredményeképp az attitlidok
szempontjabol fontos megfontoldsok erdsen szelektiv mintdja alapjan dont a valaszad6. Mar a
kérdés megszovegezése is befolydsolja a dontéshez rendelkezésre allo érveket. A kérddiv
valaszadasi modell szerint anndl nagyobb a bizonytalansag €s esetlegesség a valaszokban,
minél tavolabb van a feltett kérdés a hétkoznapi életben megfontolas targyava tett
problémaktol, illetve minél ellentmonddsosabbak az adott kérdéssel kapcsolatban 1€vo
megfontolasok. Igy a kérdezési méd adott esetben nagyon fontos lehet, mivel befolyasolja a
“kéznél 1évS” érveket.



A kérdoOivek Osszeallitasakor ez utdbbi modellt hasznosabb szem el6tt tartani

A kérdoivszerkesztés technikai kérdései

Kérdés-tipusok

Formai szempontbdl megkiilonboztethetiink:
- Nyitott kérdéseket és

- Zart kérdéseket

Zart kérdés esetén a valaszolonak elére megadott kategdriak koziil kell valasztania. Nyitott
kérdésnél felkinalt valaszlehetdségek nincsenek. A nyitott kérdések egy része teljesen nyitott
olyan értelemben, hogy a kérdezdbiztos szamara sem adottak eldre kategoridk. Azt kell
lejegyzetelnie, amit hall. A nyitott kérdések masik tipusa esetében a valasz alapjan a
kérdezdbiztos elére megadott kategoriak ala kell besorolnia a valaszokat.

Tartalmi szempontbol eltérnek egymastol az ugynevezett

“Kemény valtozok”, és a
- Vélemény-kérdések
A "kemény valtozok" a kérdezettre vonatkozo tények jellemzésére szolgalnak (nem, életkor
stb.). A  véleménykérdések értelemszerien a valaszolé  allaspontjat  tiikrozik.
Véleménykérdésnek nem csupdn azok tekinthetdk, amelyek bizonyos dolgokra vonatkozo
értékitéletet szimpatiat stb. fejeznek ki. Nem egyértelmii tényekre vonatkozo meggy6zodések
is ide sorolhatok.

A kérdesfeltevés technikai alapfeltételei

- Teljes legyen a valaszlehetdségek kore

- Egyszerre egy kérdés legyen feltéve

A két kovetelmény egyikének teljesitése konnyiti a masik teljesiését is.

A kérdésfeltevés tartalmi kovetelményei

A feltételek

Altalanossagban az alabbi feltételek sziikségesek ahhoz, hogy évényes valaszokat kapjunk
kérdéseinkre:

- Erthet6 fogalmazas

- Egyértelmi kérdés

- Kérdezett legyen kompetens

- Legyen minél rovidebb a kérdés



- Keriilni kell a tagad6 kérdésformat
- Ne legyen sugalmaz6 a kérdés
- Kérdések kornyezete a kérdéivben kontrollalt legyen

A problémak illusztralasa egy konkrét kérdés kapcsan

Mi az emberek véleménye az addcsalasrol? Fontos informacid lehet a kutatok szamdara, &m
roppan nehéz egzakt valaszt adni. Az alabbiakban néhany mérési kisérletrél szamolunk be
tisztan mddszertani szempontbol.

A Térsadalomkutatasi Intézetben az utobbi években harom felmérésben vizsgaltak az adoval
torténd szabalysértés megitélését. A kutatok arra voltak kivancsiak, hogy mennyire helytelenitik
az allampolgérok, ha valaki nem vallja be teljes jovedelmét azért, hogy kevesebb adot fizessen.
Négyféle valaszlehetoséget kinaltak fel: "nagyon helytelen", "helytelen", "kicsit helytelen", "nem
helytelen”. A feltett kérdések a harom felmérésben kismértékben kiilonboztek. Az "A" kutatas
kérddivében a kérdések gy kezdédtek: "On szerint helytelen vagy nem helytelen az, hogy...". A

”

"B" felvételben a kérdéseket ugy vezettik be: " mennyire tartja helytelennek...". A "C"
vizsgalatban a kezdémondat szovege a kovetkezd volt: "On szerint mennyire helytelen vagy nem
helytelen az, hogy...". A vélaszlehet6ségek mindhdrom vizsgalatban azonosak voltak. A szoban
elhangzo, egymastol eltéré kérdések azonban kiilonbozé valaszokat sugalmazhattak. A kérdés-
megfogalmazasok els6sorban két ponton lehettek lényeges befolyassal a valaszokra. Egyrészt
kiilonbség van a felvételek kozott abban, mennyire sugalltak a kérdések eleve, hogy a szdban
forgd tevékenységek helytelenek. Ez megnovelheti a helytelenitdk aranyat. A masik, valaszt
befolyasold tényezd, hogy mennyire hivjak fel a valaszadok figyelmét a helytelenités fokozatainak
kiilonbségére. A vizsgalatok eredményei azt mutatjak, hogy a kérdések megfogalmazdsaban
meglévo kismértekil kiilonbségek sok ember valaszat jelentdsen befolyasolhattak. A két valtozo
megoszlasa ugyanis érdemben kiilonbdzik a harom kutatasban. Az eltérések szerkezete jelentds
részben a megfogalmazasok kozotti kiilonbségek altal sugallt mintakat mutatja. Az adé meg nem
fizetését legfeljebb kismértékben helytelenitok aranya abban a "B" kutatidsban a legkisebb, ahol
eleve sugallta a kérdés a helytelenitést. Ebben a vizsgalatban 21% ez az arany, mig az "A" és a
"C" kutatasokban a valaszolok 24-, illetve 25%-at teszi ki a viszonylag megbocsajtok csoportja.
Az "A" felvételben, ahol nem fektettek hangsulyt a kérdésben a fokozatokra, mindkét kérdés
esetében kiemelkedden magas a széban forgd tevékenységeket "helytelen"-nek itélok aranya a
"nagyon helytelen"-nek tekintékhoz képest. A kozteherviselési szabalyok megitélésének altalunk

hasznalt kérdései tehat meglehetdsen érzékenyek kismértékii megfogalmazasi kiilonbségekre is.

Az err6l sz016 adatokat igy fokozott dvatossaggal kell értékelni.




3. A mintavétel

Alapfogalmak

Korabban megismerkedtiink populdcid és a minta fogalmaval. A mintavételek részletesebb
vizsgalatahoz néhany tovabbi fogalomra is sziikség van.

Mintavételi egység: Olyan elem vagy elemek csoportja, amelyet a mintavétel valamely
fazisanal figyelembe vesziink.

Mintavételi keret: A mintavételi egységek tételes és teljes listaja, amelybdl a mintat vessziik.

A mintavételi keret tartalmazza a populdci6 minden elemét (egyénileg, vagy csoportok
tagjaként). A mintavételek sordn a gyakorlatban eléfordul, hogy az a sokasag, amelybdl a
minta elemei kikerililhetnek valdjaban sziikebb annal a populdcional, amelynek sajatossagait
eredetileg vizsgalni akarjuk. A populdcioban tehat lehetnek olyan elemek, amelyek nem tagjai
a mintavételi keretnek.

A mintak jellemzésére hasznalt egyik leggyakoribb fogalom a reprezentativitas. Ezt tobb
értelemben is hasznaljak. Az empirikus tarsadalomkutatok jelentds része reprezentativnak
nevez egy mintat, ha annak fobb jellemz6i hasonlitanak a populacid sajatossagaira. Ezt a
gyakorlatban tobbnyire tigy vizsgaljak, hogy 6sszehasonlitjak néhany olyan valtozé mintabeli
megoszlasat, amelyre ismert a populéciora vonatkozo adat.

Az elméleti statisztikusok egy része ugy értelmezi a fogalmat, hogy a reprezentativitas nem
utdlag ellendrizhetd sajatossag, hanem a mintavétel modjanak a tulajdonsdga. Eszerint a
minta attdl valik reprezentativva, hogy a populacié sajatossagai ismert eséllyel tiikr6zédnek a
mintaban.

A populécioé és a minta Osszehasonlitasa elvileg szdmtalan szempont szerint torténhet. Az
Osszevetés alapjaul szolgald jellemzéket mindig a kutatds targya szabja meg. A
reprezentativitas is mindig ezekre az éppen érdekes valtozokra értelmezhetd.

A mintavétel masik alapvetd fogalma a véletlen kivilasztdas. Véletlen kivalasztdsnal minden
elemnek eldzetesen adott, a mintavételi eljards véletlen kivalasztist kovetd eseményeitdl
fiiggetlen esélye van a mintaba kertilésre.

Egy minta valdsziniiségi minta, ha a mintavétel megkezdésekor ismert a populacié elemeinek
mintaba kertilési esélye. Ez csak valodi véletlen kivalasztas esetén lehetséges.



A minta és a populicié viszonya

Az altalunk vizsgalt valtozok szdmunkra fontos Osszefoglald jellemzoit paramétereknek
nevezzilk. A mintaban mért jellemzoket statisztikaknak is szoktuk nevezni. E statisztikak
alapjan a populacios parméterekre kivanunk kovetkeztetni.

Mintavételi hiba egy valtozé mintdban mért statisztikdjdnak és a valddi paraméterének a
varhatd eltérése egy adott populacié adott tipusi mintaiban. Ez a hiba egyrészrél a mért
statisztika lehetséges mintak kozotti eltéréseit mutatja. Masrészrdl része a mintavétel soran
esetleg megjelend torzitas is.

Megfelelé mintavétel esetén kalkulalni tudjuk annak esélyét, hogy a statisztikank milyen jol
kozeliti a sokasdgi paramétert. A konfidenciaintervallum azt fejezi ki, hogy adott eséllyel
milyen tartomanyba esik a populacios paraméter a kapott statisztika esetén.

A valosziniiségi mintak alaptipusai

Fiiggetlen azonos elemii minta. Ebben az esetben a populacié minden egyedének azonos
es¢lye van a mintadba keriilésre. Tovabba un. visszatevéses kivalasztassal torténik a
mintavétel, azaz a mar kivalasztott egyedek minden tovabbi mintaelem kivalasztasanal Gjra és
ujra a mintaba keriilhetnek. Ennek a tipusnak elvi jelentdsége van. A minta és a populacio
Osszehasonlitdsahoz sziikséges szamitasi képletek felirdsa egyszerlibb ennél az eljarasnal.

Egyszerii véletlen minta. Ebben az esetben is azonos eséllyel keriil a mintdba minden elem.
Azonban nem visszatevéses a kivalasztds, azaz egy elem csak egyszer szerepelhet a mintdban.

Az egyszeri véletlen mintavétel egy gyakran alkalmazott megvaldsulasi formdja a
szisztematikus mintavétel, amikor a mintavételi egységek listdjanak Osszedllitasa utan a lista
minden k-dik elemét valasztjuk ki.

Csoportos minta. llyenkor az elsddleges mintavételi egységek a populacié egyedeinek
csoportjai. A mintavétel soran e csoportokat valasztjuk ki, és a csoport minden elemére vagy
egy részére vonatkozdan végziink mérést. Kétféle modon is vehetiink olyan csoportos mintat,
amelyben minden egyed mintaba keriilési esélye azonos. Az egyik modszer alkalmazéasakor
egyszerii véletlen mintavétellel kivalasztjuk a csoportokat és azokon beliil minden elemet
vagy az elemek adott ardnyat tessziikk a mintdba. A masik modszer esetén a csoportokat
elemszdmukkal ardnyos valdsziniiséggel valasztjuk ki, és minden csoportban azonos szamu
elemet figyeliink meg (nagysaggal aranyos valoszinliségli mintavétel).

Tobblépcsés mintavétel. Ennek alkalmazasakor az eldzetes csoportokra és alcsoportokra
bontast tobb 1épcsdben végezziik el. Tehat az elsdédlegesen kivalasztot csoportok tovabbi
alcsoportokra bonthatok (és azok is esetleg tovabb oszthatok stb.).



A mintavétel alapveto dilemmai

A gyakorlatban harom f6 mintajellemz6t kell figyelembe venni

- Mintavételi hiba

- Mintavételi koltség

- Megfigyelés meghitsulasa egyes elemeknél (valaszmegtagadas)

A mintaméret novelésével csokkenthetd a mintavételi hiba, de néhetnek a koltségek.
Csoportos mintavétellel csokkenthetjiik a koltségeket, de néhet a mintavételi hiba.

Ha nem azonos valdsziniiséggel valasztjuk ki a minta egyes részeit, akkor lehetséges a
mintavételi hiba koltséghatékony csokkentése. Ebben az esetben nagyobb szamban keriilnek a
mintaba azok a populacié azon rétegei, ahol feltevésiink szerint nagyobb a szorasa a vizsgalt
valtozoknak.

Javithatjuk a mintat Ogy is, hogy rétegzett mintat vesziink. Ekkor a populdcioban ismert
eloszlasu valtozok alapjan alcsoportokat hozunk 1étre, és ezen alcsoportok mintabeli aranyat a
populacids adatoknak megfelelden eldre rogzitjiik.

A gyakorlatban gyakran utélag végeznek a rétegzéshez hasonld miiveletet. Az utolagos
sulyozas esetén a mar felvett minta megoszlésait igazitjuk a populacidban ismert aranyokhoz.
Ez elsésorban (de nem kizarolag) a meghitisult megfigyelések torzitd hatasat hivatott
tompitani.

Nem valosziniiségi mintavételek

A gyakorlatban a mintavételek jelentds része nem teljesiti a valoszinliségi mintakkal szemben
tamasztott kdvetelményeket. Az ilyen vizsgalatokban is torekednek azonban arra, hogy a
populécidt jol leird minta sziilessen.

Kvotas mintavétel. Ez az egyik legelterjedtebb nem valosziniiségi mintavateli modszer. Ekkor
elézetes rétegzéssel (esetleg utdlagos stlyozassal) meghatarozzak bizonyos csoportok
aranyait a mintdban. Minden rétegbdl gylijtenek megfeleld szamu megfigyelést, azonban a
mintaclemek kivalasztasa nem teljesen kontrollalt koriilmények kozott torténik - nem
ismerjiik pontosan az egyes elemek mintaba keriilésének esélyét.

Szakértoi mintavétel. Ekkor teljes mértékben a kutatd egyedi dontéseire van bizva, hogy a
populacié mely tagjai lesznek a minta elemei. Specialis helzetekben alkalmazhat6. Pl. akkor,
ha érdemi kutaté feladat annak eldontése, hogy egy egyed tagja-e a vizsgalni kivant
populacidnak.



